MESTSKE ZASTUPITE ISTVO VO VYSOKYCH TATRACH

Zapisnica

Z 30. zasadnutia Mestského zastupilistva vo Vysokych Tatrach,
uskutoéneného 4.11.2009

Zahdjenie: 14.00 hod.
Ukonéenie: 19:00 hod.



Ospravedlnena: Ing. Kakifkova

Program:

1. Otvorenie

2. Vorba navrhovej komisie a &gnie overovati®v zapisnice
3. Kontrola plnenia uzneseni MZ

4. Sprava o plneni rozpm mesta k 30. 9. 2009

5. Informacia o pouziti prispevku ZCR k 30. 9. 2009

6. Vyhodnotenie letnej turistickej sezény 2009

7. Priprava na zimnu turisticki sezénu 2009/2010

8. Sprava o poskytnutych dotaciach za Ilit'tek 2009

9. Navrhy nariadeni

10.Néavrh zasad hospodarenia a nakladania s majetiesta

11.0perany plan zimnej udrzby

12.Navrh na Gpravu rozptm mesta na rok 2009

13.Prevody vlastnictva

14.PredZenie najmu nebytovych priestorov v objekt@6 véasti Podbanské
15.Sprava o vykonani mimoriadnej inventarizacieatkaj mesta
16.Informécia o postupe pripravy rekonstrukcie Datuzieb v Starom Smokovci
17.Interpelacie poslancov

18.Diskusia

19.Schvalenie uznesenia

20.Zaver

1. Otvorenie

Ing. Mokos — privita vSetkych na 30. zasadnutitei&ho zastupitistva. Konstatoval, Ze na
dneSnom zasadnuti je z 11 poslancov pritomnychpb8lancov. Mestské zastufisévo je
uznasaniaschopné.

ESte pred schvalenim programu dneSného mestskétupitd’'stva predloZzil tieto navrhy:

- navrhujemzmenit’ poradie bodov 12 a 13 v navrhu programu, t.j.
navrhovany bod 13 schvat! ako bod 12 a navrhovany bod 12 ako bod 13,
tuto zmenu navrhujem z dévodu, Ze navrhovana Upa@@Etu mesta Casti
kapitalovy rozpoet zavisi od schvalenia navrhovanych prevodov niesta —

hlasovanie o zmene poradia bodov 12 a 13
z pritomnych 10 za 10

- dalej navrhol zaradido programu rokovania materiaPrevod
nehnuteé’nosti — miestnych komunikacii v k.G. Strba z vlastittva Mesta
Vysoké Tatry do vlastnictva Obce Strbamaterial ste dostali pri prezentacii
a navrhujem jeho zaradenie do programuladaeh 12/i

— hlasovanie o zaradeni do programu  z pritomnych 1Bolo za 10.

PredloZil na schvélenie navrh programu mestskébtpad’stva vratane odsuhlasenych
zmien
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—hlasovanie o programe: z pritomnych 10 bolo za 10oslancov

2. VoPba navrhovej komisie a ukenie overovat&ov zapisnice
Do navrhovej komisienavrhujem schvéliposlancov: Danielu Kordovd, Pavla Stana a Ing.
Igora Plginského

— hlasovanie: z pritomnych 10 bolo za: 8, 2 sa zli

Za overovatd’ov zapisniceurcujem poslancov Ing. Jozefa Janigu a Milana Manika

3. Kontrola plnenia uzneseni MZ
Material prerokovany bez pripomienok

4. Sprava o plneni rozp&tu mesta k 30. 9. 2009

P. Stano— vyvoj bezného rozgtu nie je dobry, je horSi, ako smé&agavali v auguste t.r.
Vlastné bezné prijmy — podielové a miestne dane mépokryvaju naklady na vykon
samospravy, to sa bude musignradi’ z kap. Prijmov. Sustredili sme sa na kokoejsie
opatrenia v rozptie na rok 2010, kde sme sa snazili pripfaealny navrh beznych prijmov.
Dohodli sme sa Ze to nebudeme tiggvySovanim allada’ moznosti, ako usetrivo
vydavkovejcasti. Navrh nie je v definitivnej podobe a zrejmbuduci rok budd bezné
prijmy nizSie ako vydavky. Musime néjwaké rieSenia, aby ta situacia nepdkrala. Lebo
predajom majetku sa to riédieda. Odhadujem, Ze rozdiel bude na Urovni 500t80&ur.

Z toho je treba povedae 100 tis.Eur st vydavky na St. Pleso — v pre#yici roku 20009,
¢o ndm bude refundované splatkovym kalendarom. Bedensi€ tento nepriaznivy vyvoj
zvrétit' a dosté sa do vyrovnanej bilancie rozfia.

Ing. Janiga— pridam sa k p. Stanovi, vnimantasny stav rozpiu ako vazny. Mesto
dokéazalo urohiopatrenia, aby sa schodok znizil, tak ako somaediatku leta predpokladal
zhruba mil. eur, tak sme na urovni 600 tis. Takdatenia boli Ginné.

Ing. Huda¢ — rozdelim moj prispevok nacasti — po prvé — v plneni rozgta sme boli
ovplyvneni aj hlasovanim mestského zastugstie, ktoré sa tykalo koncepcie 5kol,
organiz&nej Straktary MsU. Berieme to ako fakt a museli 9meeSpektovia Po druha —
suhlasinmo povedal p . Stano — prebieha diskusia a verimajgeme rieSenie pre tento
rozpaiet aj pre rozpéet na buduci rok.

Ing. FAbryova — chcela by som informacietiaa pravi mieru — z akych podkladov
vychadzate, Ze nebudu plnené prijmy, mame plnen&8r - aj podielové dane by sme mali
dosta, mali by by’ naplnené. Mierny pokles bude — n&oaé prijmy — ndjomného ale bude
prekraiené dotacie. Vydavky — opatrenia boli urobené, zanaaci ktori spravuju financie
boli na to upozorneni.

Ing. Mokos — situacia je vazna, a neprijemna , na ZMOSe orteuastale rokujeme, kazdé
mesto a obec maju problémyradlame moznosti, kde usé&trBol by som rad, keby sme sa
bavili o funkinosti mestského Uradu, nielen o prejains.

5. Informacia o pouziti prispevku ZCR k 30. 9. 2009
Material prerokovany bez pripomienok.

6. Vyhodnotenie letnej turistickej sezony 2009
Material prerokovany bez pripomienok.
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7. Priprava na zimnu turistickt sezénu 2009/2010

Ing. Pluéinsky —ako sa bude parkovgatas sezony?

Ing. MokoS — rokovanie sa eSte neukidlo s prevadzkovateni lanoviek a viekov, ani

s podnikatémi. Ak neddjde k dohode, budeme vyhieparkovné na parkoviskach. 2. vec je
Ze treba — uz rok mdme podany zakon o Vysokychathatikde sme navrhovali zhruba 50
mil. Sk — keby nam prispel Stat za to,robime pre vSetkych, takdite by nebol problém
schvalt’ pri rokovaniach bezplatné parkovanie. Nie je Fat@'a, aby takyto zdkon bol
prijaty.

Ing. Huda¢ —len pre informaciu, bol som na pracovnej cedBeatislave a zaplatil som
parkovné za 15 min. pri ObU Bratislava 2 €, drubé je ta, Ze cestovny ruch by mala by
priorita. Mali by sme zvyhodtiiaspa tych hosti, ktori st v Tatrach ubytovani.

P. Stano— usilujeme sa o to, uz nieka rokov, Ze kto je V Tatrach ubytovany, nech aja
aravy.

Ing. Janiga— letna sezéna ukazala, Ze tu boltaddi, ale k véeru odisli pré. V jednom
baliku vyhody by pomohlo dostdiudi naspé

8. Sprava o poskytnutych dotaciach za lll. StvProk 2009
Material prerokovany bez pripomienok.

9. Navrhy nariadeni
a/ Navrh nariadenia, ktorym sa uréuje vyska prispevku nadiastoénu uhradu nékladov
na ¢innost’ Skél a Skolskych vychovno-vzdelavacich zariadenimeste Vysokeé Tatry

Material prerokovany bez pripomienok
Hlasovanie:z pritomnych 10 poslancov bolo za 10 poslancov

b/Navrh nariadenia Mesta Vysoké Tatry¢. 7/2009 o miestnej dani z nehnub@osti
Material prerokovany bez pripomienok.

Hlasovanie: z pritomnych 10 poslancov bolo za 10 poslancov

10.Navrh zasad hospodéarenia a nakladania s majetkomesta

P. Stano - poslanecky navrh na zaradenie do navrhu uzneagalternativy. Na tomto
poslaneckom navrhu spolupracoval@Ssiaa poslancov, finagma komisia, ako aj

v spolupraci s vedenim mesta. Tento navrh bol ygefoslancom rozoslany mailom, zmien
bolo vd’a — zmeny su vyzgané modrou farbou, verejnbsa mala mozn@dsoboznami so
zmenami v zapisnici zo sp@wého rokovania finafmej a majetkovej komisie, ktora je
zverejnena na internete..

Davam poslanecky navrh, zaratiento alternativny navrh.

Hlasovanie: z pritomnych 10 poslancov bolo ,za‘pb8lancov.

Ing. Janiga— som rad, Ze tento material vznikol, hovori koexple o nakladani s majetkom
mesta. DAvam poslanecky navrh &.\9 vloZit’ ods. 6 v pripade osobitného zietsa
zriad’'uje vecné bremeno na dobu 10 rokal/adSie odseky prgslova’.

JUDr. Novorornikova — ako budeme posudzavpripady, ktoré nastanu v pragi,by
nebolo vhodné — aby pri hlasovani 3/83iaou sa zriadilo vecné bremeno.

Ing. Janiga, ak to tam niekto nebude chtima’, nech da ziadodsa MZ.

Hlasovanie: z 10 pritomnych 10 ,za“



11.Operany plan zimnej udrzby

Ing. Novak — opravi’ v ramci bod 4, ods. 1 — ztka opraw A 34

Ing. LiSka — poslanecky navrh - pri pripomienkovom konanéshavrhli doplni liecebné
Ustavy, ktorym bude poskytnuty prispevok na plulmeeaNeviem, z akého dévodu sa tu
nedostal LU Nova Polianka, pdm by to bolo radikalne riedenie adps roka sa zmenila
situacia vo vlastnictve bytovych domov, vSetky gektoré vedu k bytovkam sluzia &émom.
Ustav zabezpm®val pluhovanie v okoli garazi, jedna sa o 1 tig.. E

Poslanecky navrh — dopthiU Nova Polianka

P. Stano — tato suma je nepodstatna, to by smédi degénit’, bud’ by to bolo cez VPS, alebo
ustavy. Navrhujem vSak dopthido zimnej udrzby aj chodnik od cesty Dagmara rspaj

v Hornom Smokovci k bytovke Zdravie.

Ing. MokoS — nie su to viké polozky, ale budeme sa musemyslie, co Skrta’.
Hlasovanie o navrhu p. LiSku — 10 poslancov bokd'.,z

Ing. Plu¢insky — doplInt’ pluhovanie ku ZS — trojuholnik, ktory je nad &kaljamy — k RD,
Ci cesta ku préovni je mestskou komunikéciou? Pri hoteli Odborgatkovisko — nie je to
hradené z rozptu mesta, robi sa to na objednavku. Stara cestankwka — je to na
objednavku

J. Boga&ik — chodnik — cesta popred Skolku a Klub déchodgmpri reStauraciu Hava,
chodnik od PoZiarnej zbrojnici ku chate Jednagatapopred bytovku Kriwvid chodnik ku
KriSandovi, cesta na ihrisko k p. Eavej, a chodnik do Starej Kotliny.

Ing. Novak — znizuju sa naklady o 15 % - a na druhej strameasysuju fin. prostriedky.
Dr. SpiSiakova— Ziadala som dopltitento material aj areal Ldebny Ustav D. Smokovec.
Dnes sme dostali materidl, Ze sa budetradrzba aj v tejto lokalite. Chcem aby to tam bolo
oficialne doplnené.

Ing.Novak — je to tam uz zakomponované.

12.Navrh na Upravu rozpatu mesta na rok 2009

P. Stano -nakd’ko Uprava rozpéiu sa tyka aj DHZ je tu pan Sproch, preto navimyjaby
sme mu umoznili vystugi

P. Sproch riadite hasiského a zachraného zboru v Poprade informoval o poziarnej
bezpénosti v Tatrach, ktoré je po kalamite zla. S ptioném sme hadali rieSenie, ktoré by
Tatram prospelo. V rdmci Ministerstva vnutra ddSlmavySeniu pétu stanic. Zo strany mesta
by bolo dobré vytvoti podmienky, aby to mohli vykonawa30,. 10 podpisal minister navrh,
ktory rozdé&uje stavy az budu podmienky, jel'a) aby tu ta stanica bola. Bude tu aj technika,
ktoru garantuje Stat. Preto som Vas oslovil a nagrhe rieSenie zatfasme uvazovali

0 objekte na VPS, stavebné upravy by boli llaoodhadov maximélne 200 tis. Eur.

Ing. MokoS —zamestnancov a techniku bude financodét, ako aj naklady na prevadzku.
Dr. SpiSiakova —je to realne, Ze investujeme do VPS a potom saginegete na staré
technické sluzby?

P.Sproch —bude snaha dotiahfifinancné prostriedky do mesta, ale za rok totagko

bude. Teraz sa rozLlgu patetné stavy, teraz mdézeme z toho zfiska

P. Stano— ak by ste boli umiestneni na VPS a v buducrmystieschvalili prostriedky , malo
by to dopad na fungovanie stanice vo Vysokych Thtra

P. Sproch— budeme Fada’ prostriedky aby to fungovalo.



13.Prevody vlastnictva

a/ Navrh prevodu vlastnictva stavby verejného osvignia v k.4. Stary Smokovec¢ast’
Dolny Smokovec do majetku mesta Vysoké Tary

Material prerokovany bez pripomienok.

b/Prevod nehnuténosti — miestnych komunikécii v k.U. Strba z vlastittva VPS Vysoké
Tatry, s.r.o do vlastnictva Mesta Vysoké Tatry
Material prerokovany bez pripomienok.

c/Suhlas s pripravou prevodu pozemku parct. 564/67 o vymere 49 m2, druh pozemku
zastavana plocha v k.U. Stary Smokovec, mestskds’ Nova Polianka, pre &ely
vystavby garaze a utenie spésobu predaja

Material prerokovany bez pripomienok.

d/ Prevod vlastnictva pozemkov v k.U. Stary Smokoweéast’ Horny Smokovec do
vyluéného vlastnictva Literarneho fondu Bratislava

Ing. Pluéinsky —v danej lokalite sa nachadd@alSi nas majetok?
Mgr. Mazurekova — mesto v okoli Zziadne pozemky nema

e/ Navrh na prevod vlastnictva pozemkov parc. 281 o vymere 4 955 m2 v k.U
Tatransk& Lomnica z vlastnictva SFZ Bratislava do lastnictva Mesta Vysoké Tatry
Pavol Stano —toto je len suhlas s pripravou toho odkuUpeniajégenzaradené do roz{to,
nie je povedany ani spésob financovania. Malo byytbzaradené v decembri, ak bude
dorieSeny spdsob financovania, nebude to ani znrdkov mesta. Pred tym, ako sa to zaradi
do navrhu rozp#&u, preStudujeme prislusnu zmluvu a podmienkktaych sa bude
transakcia realizova

Ing. Pluéinsky —na rozdiel od p. Stana —ja som toho nazoru, Za byame zobrauver

a kupt’ to, je to prinos pre mesto.

Ing. Huda¢ —nachadzame sa v etape fitiaej krizy a Gver je sluSne @ena zalezitas

P. Stano —poslanecky navrh — v uzneseni uviege schvEiuje pripravu prevodu vlastnictva
Ing. Huda¢ — SFZ uznesenim schvalilo predaj pozemku mestu Vy3ake. Oni chcu
uznesenie, Ze to schigete, aby sme mali nie oco by sme sa mohli optigori rokovani.
Ing. Janiga— ak by bol poslanecky navrh, Ze ,pripravu” t6 nerieSi. Musime sa vyjadri
ano, alebo nie.

Ing. Mokos — ja som vysvetlil aj FK Tatr. Lomnica presne okach, ktoré budu nasledaia
Ja som za to, aby takéto zariadenia iSli do majetksta.

13/f Navrh na prevod vlastnictva pozemku v k.U. Tainskad Lomnica manzelom
Almanovym

Ing. Janiga— Wera ma oslovila rodina a objasnila ma so situaciakej sa nachadza. Ide
len o kapu 1 parcely, n#alSej si musia garaz zbtira vystaw novu garaz.

Davam poslanecky navrh — rozgibod 2 o alt. ¢/ kde bude cena pozemku za m2 vkev4S
€.

Hlasovanie:za 6, proti 0, zdrZali sa 4 — alterreabude zakomponované do navrhu na
uznesenie.
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g/ Navrh na prevod vlastnictva pozemku v k.U. Tatraska Lomnica pre Ing. Petra
IStvana s manzelkou
Material prerokovany bez pripomienok.

h/Navrh na prevod vlastnictva pozemku v k.U. Tatraskd Lomnica o vlastnictva —Evy
Sulirovej
Material prerokovany bez pripomienok.

ch/ Navrh na prevod vlastnictva pozemku v k.U. Tatanska Lomnica do vlastnictva
manzelov RusSinovych
Material prerokovany bez pripomienok..

i/Prevod nehnutd’nosti — miestnych komunikéacii v k.0. Strba z vlastittva Mesta Vysoké
Tatry do vlastnictva Obce Strba

Ing. Janiga —nie je mozné zriadina to vecné bremeno?

|. Mazurekové —tato zmluva bude medzi obcou Strba a V.Tatry a juepid do katastra.
JUDr.NovoroPnikova —bude to zakotvené v zmluve.

14.PredZenie najmunebytovychpriestorov v objekte &. 26 vEasti Podbanské
Prerokovandéez pripomienok

15.Sprava o vykonani mimoriadnej inventarizacie magtku mesta
Material prerokovany bez pripomienok.

16.Informécia o postupe pripravy rekonstrukcie DomusluzZieb v Starom Smokovci

Ing. Pluéinsky —aky je to terminovany uver?

Ing. FAbryova —bude predasne splateny — investorom

Ing. Pluéinsky —v komisii vystupil zaujemca na rekonstrukciu a pewvedal Ze netreba fin.
prostriedky len poZiadavky od mesta na priestorgb@ dobre zvégituto formu, k& nam
bolo prezentované aj riie iné.

Ing. Janiga-ako chceme urobiverejné obstaravanie?

P. Stano —predstava bola taka, Ze bude ho postupne rekornstrusmajomnéeho. V tom
pripade by sme museli prid80 tis. Eurg¢o buded’alSia strata, ktort vyrobi Dom sluzieb.
V zapisnici z fin. komisie pod bodom b/ je uved@oémieni cerpanie Uveru

S domom sluZieb treba @i robi’. Na to nemame prostriedky z mesta, musiiizel&’ iny
spbsob. Vyber realizatora projektovej dokumentéuisi by robeny verejnym konanim aj
vyber investora.

Ing. Moko$ —projektova Studia bude &ig’ou podmienok.

17.Interpelacie poslancov
Ing Janiga — interpeloval prednostu -dostal som odpowena interpelaciu z minulého MZ,
prosim reakciu a odpodeod prednostu pisomne. /odovzdal odpbpeednostovi MsU/

18.Diskusia
P. Stano— pri prejednavani pripomienok k navrhu UP smetisliss problémami, ktoré som

uz viackrat spominal, zhotovitelia tzemného planedpor&ili, aby som k dvom spornym
pripadom podal poslanecké navrhy, Ze ak ich MZ &lchtak o moznostiach ich akceptovania
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budu diskutové s Krajskym stavebnym uradom, ktory na zhotovovamemného planu
dohliada.

1. Prvé vec sa tyka pozemku pod Plesnivcom v St&womakovci, na ktorom stoji Zedoniyho
altanok. Pri predaji pozemku pod tymto altankom &wieinformovani, Ze s tam budu stéva
podzemné garaze, pripade s nejakymi prizemnymbatavna nejaké obchodiky .

V dovtedaj$ej UPD aj vo vtedy aktualnom navrhu 8 mala by funkcia verejna zete
Teraz je tam navrhnuta funkcia cestovny ruch sgodisou 3+1 a koeficientom
zastavanosti 0,4 — a vraj sa s tym uz neda&atit, lebo vo veci uz bolo rozhodnuté. Kee

ale MZ takato zmenu neschvalilo, poziadal som prakiuu o preSetreniéj vydanim
zavazného staoviska v tomto zmysle nebola mestskéstupitéstvu odobrata jeho
kompetencia sch¥ava’ tzemny plan. Okresna prokuratira mi oznamila,etezvdévodu
vecnej prislusnosti postupila na Setrenie Krajpkekuratire — a ta to zakiaeuzavrela. Ale
ak schvalime navrh Uzemného planu tak, ako je pzedly, potom bude celé Setrenie
zbytatné.Preto davam poslanecky navrh na zmenu kodu funthého vyuzitia

regulaéného bloku S45 z ,cestovny ruch” na ,dopravna vybaenog’ cestna“ a

,0b ¢ianska vybavenosg”, index zastavanych pléch z 0,4 na 0,1 a maximalr@odlaznog’

z 3+1 nal.

Uvedomujem si, Ze naSa Sanca Yragci tam, kde boli pri schVavani predaja pozemku pod
altdnkom, je vBmi mal@, ale nemali by sme sa jej zriekdz len preto, aby sme v buddcnosti
neboli takto zavadzani.

2. Druhym problémom je regwiay blok S78 — rekrémé objekty Reviva, kde rovnako bez
suhlasu MZ bola zmenené funkcia ,byvanie v roditmgtomoch” na funkciu ,cestovny
ruch®, zmena koeficientu zastavanosti 0,2 na 0,@6dlaznos z 2+1 na 3+1. PovaZzujem za
potrebné pripomenti Ze oltania mesta svojim podpismi vyjadrili nesuhlas ®takzmenou,
Ze nas MsV v niekitkych zypisniciach namietal nevhodridakéhoto rieSenia, Ze v doterajSej
UPD i v pévodnom navrhu UP z roku 2005 sa tu uvaims funkciou rodinné domy. d&e

aj tu uz vo veci malo liyrozhodnuté, poziadal som prokuratiru o rovnakégirenie ako

v predchadzajicom pripade. Prokuratira vec odlgfittoze KSU vydané stavebné
rozhodnutie z iného dévodu zrusil, investor saifgorshu odvolal a vo veci zafianebolo
rozhodnuté. Ale aj tu ak schvalime navrh Uzemndhoutak, ako je predloZzeny, uz nebude
o ¢com rozhodové& Davam teda poslanecky navra zmenu kodu funkéného vyuzitia
regulaéného bloku S78 z ,cestovny ruch” na ,byvanie v rodinych domoch*, zmenu
indexu zastavanych pléch z 0,25 na 0,2 a zmenu pa#hosti 3+1 na 2+1V tomto pripade
vidim Sancu uviasveci do pévodného stavu o trochu lepsie, ako dgradzajucom pripade.
ESte chcem pripomerifize tretim prikladom na poruSenie uz spominan@jpatencie MZ,
ktory som predloZil prokurature, bola uz realizoa&adstavba za kebinou Palace. V tomto
pripade okresny prokurator konStatoval poruSerkerza ale nie tak, ako som ho namietal, ale
v tom zmysle, Zek mesto je sdasne aj stavebnym Uradom, tak mu neprislicha

v zastupeni primatorom vydava’ zavazné stanoviska k investnej vystavbe pre &ely
spravnych konani. V tomto zmysle malo Mesto Vysok&atry dostat’ upozornenie
prokuratora — ale nemam informaciu, ¢i sa tak naozaj stalo.

V spore som mohol poktava’ a poZiadé o nové preSetreniéj stavebny Urad a teda nie
mesto Vysoké Tatry vydanim svojho zavézného stakawvi takouto zmenou UPD neporusil
kompetencie MZ. VzlFadomna to, Ze s tymto Uzemim sa uz prakticky netéobit’, som vo
veci nepokraoval. Ale vySSie spominané pripade by sme maliewdo konca, aby vo veci
bolo jasno, pokladam to zalirei dblezité prefalSie fungovanie naSej samospravy. Aj preto
predkladam uvedené poslanecké navrhy.
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Ing. Novak —ale na to su uz pravoplatné stavebné rozhodnugievalenia — garaze, to uz
nie je mozné. Reviva nebola namietka k funkcii,ldizog’ objektov k vodnym tokom.

Ing. MokoS — hlasovanie o navrhu zaradt do uznesenia

1. navrh - Hlasovanie z pritomnychlO bolo za 8, zdrz. 2

2. navrh - hlasovanie z 10 poslancov bolo za 10

Ing. Janiga

1. skupina mladychudi z Tatr. Lomnice, ktori sa zaoberaju skeytbagdm ma poziadali

o vytvarenie skeytparku v Tatranskej Lomnici — f&sesto, mnoZzstvo veci by si urobili
pomocne, v buduicnosti by sa to mohlo tieSeurofondov a mézu zohthaj sponzorov. Maju
viac ako 200 okanov, ktori su tomu nakloneni. Odovzdam cely spig@dnostovi.

2.—na sidlisku v Tatranskej Lomnici je pieskoviskarého ohradenie je rozbitégit
Zelezné rekonstrukcie, pekne prosim V&®y to neopravili.

3. poziadala mariadite’ka MS z Tatranskej Lomniag by sa nedali w§lenit’ financné
prostriedky na nakup vysasea

4. schvalené projekty na Skolské zariadenia, madmahmuté v rozpéte, ak nie, musime to
urobit’, aby sme neprekédi polozky.

Ing. FAbryova —mame to vnavrhu rozgtu na buddci rok.

Ing.OlekSakova —na minulom MZ som Ziadala o osadenie zabradlischadisti pred
budovou Centra sluzieb vchod do Sintry

Ing. Kru ¢ay —p. Gal zZiadal o to Sintru, preverime dame odgdove

Ing. Pluéinsky —v minulosti som Ziadal o osadenie lampy verejnéhatienia pri Obuve,
ako to vyzera s odvodnenim trojuholnika pri Z&ka prebiehaju prace na stavebnej uzavere.
Ing. Huda¢ —do konca tyZzda dame odpowe

Ing. Novak - k stavebnej uzavere — Gizemny plan bol prerokgval) odporuil stiahnutie
stavebnej uzavery. Osvetlenie — dali sme 2 sv. bobgtr. Kotline a neméame uz finaré
prostriedky , realizacia prichadza do Gvahy aZundlioi rok

P. Turjanik — minuly rok som interploval p. Pdinského aR’ibil, Ze mi odpovie pisomne
a dodnes som to nedostal. Chcem poZiagaslancov, aby prehodnotil prevody odpredaja
pozemkov. Dnes sa ma predéy@mzemky na RD bolo viacero poradovnikov, derbol

V Tatr. Lomnici — sa zrusil, v terajSom nefigunme, bola verejna $az, ktord mesto zrusilo
a nikto nepovedallki¢. Ako obéan som diskriminovany. Je kriza — nedostatok pemkik

a od poslancov som pual, Ze treba odpredaozemky, aby mesto ziskalo prostriedky. Nech
sa urobi transparentnba ja mestu poskytnem pdku na pokrytie vydavkov.

P. Stano —P. Turjanik bol na komisii, vtedy sa jednalo o zameozemku. Ak mate nove
skutanosti, pozvem Vas.

P,. Turjanik — mne sa jedna o poradovnik na vystavbu rodinnychodomeviem, préo som
vypadol, mame najstarSiu Ziadpargumentom bolo to, Ze ndm uz bolotnipredané, ale
viacerym bolo uz viackrat nie predané a su tam.

Ing. MokoS —to ¢o sa pokladalo za poradovnik je podanie Ziadosiigpterminu. Poslanci sa
rozhodli koho zaradia koho nie.

p. ProkeS —som zo zakladatev Futbalového klubu v Tatranskej Lomnici. Sonfinaerad,
Ze som sa dozil, Ze budete rozhodbwadkupeni majetku. Chcemedakova’ priméatorovi

o jeho usilie, ziskafutbalové ihriska. My sme boli uzivdtam tohto pozemku. Som
presvedeny Ze viete o vyzname a histoérii tohto pozemkie date svoje hlasy ,za“.. Chceme
figurova’ v buducnosti ako uzZivatelia tohto majetku.

Ing. Moko$ —dostaténe som to vysvetlil, ak mesto bude vlastnik, mydsd rozhodowa

o tom, komu dame do ngjmu, kto tam bude, pri kaZdakovani bude mesto Vysoké Tatry
so vSetkymi klubmi. Chceme umogniSetkym vyuzivé toto ihrisko.
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Musime ndjs niekoho, kto sa bude o to star¥ kratkej dobe by mali byuzatvorené

zmluvy, aby to schvalilo MZ.

R. Chodni¢ek — predseda FK T. Lomnica -podporujeme navrh na uznesenie, chceme sa
pod’akova’ priméatorovi a poslancom, Ze to dospelo k takétadig — po schvaleni tohto
uznesenia FK T. Lomnica ako uziviagtaajomnik, spravca a prevadzkovabel roku 1995 ma
pravo a chce lyzahrnuty do rokovania a spoluprace s mesto Vy3aelke ako prioritny
partner a subjekt pri rozvoji akychlikeek Sportovych aktivittinnosti a projektov tykajacich
sa pozemkov na pare. 281 a 283. Sme si vedomi situacie, Ze nasi fiatd-K Vysoké
Tatry Stary Smokovec maju problém, tykajuci sadidlieho ihriska v Novom Smokovci aj
preto z naSej pozicie sme ochotni a otvoreni daidtnamkti offiadne ihriska v Tatranskej
Lomnici spolupracova Stretli sme sa predstavitei FK Vysoké Tatry.

Ing. Janiga —ja sa prihovaram aj za LyZiarsky klub Tatranska bara v lete tam maju
tréningy.

P. Brabec — Skola v prirode 1. m§j — je vo vlastnictve medtige je v zasadach. Zalkm je
prenajom?

2. pozemky, ktoré boli predané gadsobitného zreta? Aka bola cena za m2 ?

Inbg. Huda¢ 137 Eur

P. Brabec —UP bol schviovani v roku 1997 je platny a porusuje ho, pretige novy.

Pod Plesnivcom to bud@azké, lebo si m6ze narokavakodu. Ku krize — planovana
rekonstrukcia Domu sluzieb v St. Smokovci — jedajimaveé o par tisic Eur .- sa pouZiva
kriza, ale k& hovorime o 10 mil. za projektov( dokumentéaciu iz&isa nespomina. Stadia je
strasSne drah@, ta cena je v Tatrach obvykla voer§8k%. Analyza ekonomicka, ktora bola
predloZzena nevychadza z predpokladsia boli vypd@itané na zaklade nerealnych cien

P. Stano —povedali sme na komisii Ze do navrhu cien za najdoré su minimalne, sme sa
v ¢asovej tiesni nedostali, #esa bude rozobeta@konomika objektov, tak sa k problému
vratime a budeme posudzava

Ing Hudaé —je pravda, Ze mapa najmov — treba ju opradkola v prirode — dostali sme sa
do pozicie na naSom majetku bola zriadené Skol&rode, uzavreli sme symbolickl najomnu
zmluvu. Chcu ukotit’ ndjomny vZah.

Ing. Mokos — dal som si vytiahniuekonomiku Skoly v prirode 1. m4j , maximalne Z$ktis.
ESte Sk. Bolo to zdiovnictva

19.Schvélenie uznesenia
Po prerokovani vSetkych bodov rokovania, navrhaaikia predlozila na schvalenie
uzneseni€. 30/2009, ktoré tvori prilohu tejto zapisnice.

20.Zaver

Po schvaleni uznesenia primator sé&gkoval za Gag’ a 30. zasadnutie mestského
zastupitéstva ukowil.

Zapisala: Anna Jutkova

Ing.Jan Moko$§ Ing. Juraj Hud&
primator prednosta

Overovatelia zapisnice:
Ing. Jozef Janiga .
Milan Manik ...,






