MESTSKE ZASTUPITE ESTVO VO VYSOKYCH TATRACH

Zapisnica

Z 32. zasadnutia Mestského zastupilistva vo Vysokych Tatrach,
uskutoé¢neneho 4. februara 2010

Zahajenie: 14.00 hod.
Ukonéenie: 17.30 hod.

Pritomni:
Poslanci: 11



Program:

Otvorenie
Vorba navrhovej komisie a ukenie overovat®ov zapisnice
Kontrola plnenia uzneseni MZ
Sprava o kontrolnej €¢innosti za Il. polrok 2009
Sprava o vybavovani gaznosti za Il. polrok 2009
Sprava o¢innosti mestskej policie za rok 2009
Sprava o poskytnutych dotaciach za IV. Stwrok 2009
Ziadosti 0 poskytnuti dotacii na kultiru a Sport
Udelenie ceny mesta za celozivotné dielo pre rok @D
. Prehrad o najmoch uzatvorenych v II. polroku 2009
. Navrh Uzemného planu Mesta Vysoké Tatry
. Navrh nariadenia, ktorym sa vyhlasuje zavazn&ast’ Uzemného planu Mesta Vysoké
Tatry
. Navrh na Upravu rozpoétu mesta na rok 2010
. Prevody vlastnictva
. Doplnenie prilohy €. 1 k zdsadam hospodéarenia a nakladania s majetkoMesta Vysoké
Tatry
. Schvalenie dlhodobého najmu pozemku a stavby v k.Tratranska Lomnica spolanosti
CEHACE, s.r.o
17. Informacia o vysledku kontroly Najvy3Sieho kontrolného Uradu SR na vybrany projekt
a o prijatych opatreniach
18. Navrh na zriadenie dennych centier v Meste Vysokédlry
19. Interpelécie poslancov
20. Diskusia
21. Schvalenie uznesenia
22. Zaver
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1. Otvorenie

Ing. Jan Mokos - privital v3etkych pritomnych na 32. zasadmestského zastupligtva.
KonsStatoval, Ze na dneSnom zasadnuti je z 11 paslgpritomnych 11 poslancov. Mestské
zastupitéstvo je uznaSaniaschopné.

ESte pred schvalenim programu dneSného mestskétupitd’'stva predlozil tento navrh:

- navrhol bod 16 — DIhodoby ndjom pozemku parct. 4409/52 o vymere
30 879 m2 v k.U. Tatranska Lomnica a n#om postavenej stavby €. 267
Eurocamp Tatranska Lomnica spol@nosti CEHACE, s.r.o0.ozn&it ako
bod 16/azarovei navrhujem doplniprogram dood 16/b—Navrh na spdsob
prenajmu objektu s€. 76/1, 76/3, 75/6 v k.U. Stary Smokovec pre
PreSovsky samospravny kraj tento material ste dostali pri prezentacii —
hlasovanie o zaradeni do programu z pritomnych 1ftolo za 11 poslancov.

PredloZil na schvalenie navrh programu mestskébtupitéstva vratane schvaleného navrhu
—hlasovanie o programe: z pritomnych 11 poslancov bwza: 11 poslancov

2.Vorba navrhovej komisie a ukenie overovat&ov zapisnice

Do navrhovej komisieboli schvaleni tito poslanci: Daniela Kordova, Bnna SpiSiakov4, Ing. Jozef
Janiga

Za overovatd’ov zapisniceboli uceni poslanci Pavol Stano a Jan Bdlga

3. Kontrola plnenia uzneseni MZ
Prerokované bez pripomienok.
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4. Sprava o kontrolnej €¢innosti za Il. polrok 2009
Prerokované bez pripomienok.

5. Sprava o vybavovani 8aznosti za Il. polrok 2009
Prerokované bez pripomienok.

6. Sprava oc¢innosti mestskej policie za rok 2009
Prerokované bez pripomienok.

7. Sprava o poskytnutych dotéciach za IV. Stwrok 2009
Prerokované bez pripomienok.

8. Ziadosti 0 poskytnuti dotacii na kultdru a $port
a/ TJ Vysokeé Tatry na projekt ,TJ Vysoké Tatry prezentacia mesta Vysoké Tatry*
Material prerokovany bez pripomienok.

b/ Lyziarsky klub Tatranska Lomnica na projeKig)Sia etapa rozvoja Sportovychaktivit deti
a mladezZe zamerana na lyZovanie v LK Tatranska kaann
Material prerokovany bez pripomienok.

c/ Futbalovy klub Vysoké Tatry na projekt ,Podpénanosti FK Vysoké Tatry v oku 2010*
Material prerokovany bez pripomienok.

d/ Futbalovy klub Tatransk& Lomnica na projekt sPavok n&innog’ FK Tatransk& Lomnica
Material prerokovany bez pripomienok.

e/TJ Slovan Tatranska Kotlina na proje&innog’ futbalového klubu v roku 2010*
Materiél prerokovany bez pripomienok.

f/ OV VCS — 55. rénik VCS v zjazdovom lyZovani*
Material prerokovany bez pripomienok.

g/ Neziskovej organizacii Vysoké Tatry — Horse afesranska Lomnica, n.o. na projekt ,Memorial
Ing. Z. Bornemiszu — Majstrovstva Slovenska v railjt
Material prerokovany bez pripomienok.

h/ Rastislavovi Pistrakovi — RAP-ART na projekt gfigal mladeznickych orchestrov azborov
Shengensky poludnik — Eurorchestries Slovakia 2010
Material prerokovany bez pripomienok.

9/a Udelenie ceny mesta Vysoké Tatry za celoZivotdélo
Prerokované bez pripomienok.

9/b Udelenie mimoriadneho ocenenia mesta Vysoké Tat
Material prerokovany bez pripomienok.

10.Prelrad o najmoch uzatvorenych v Il. polroku 2009
Material prerokovany bez pripomienok.

11.Navrh Uzemného planu Mesta Vysoké Tatry

Ing. Novak — doplint’ do uznesenia jedna sa o technickd U chyba va&mui bloku S 25

P. Stano.- ide schvBovanie vyznamného dokumentu mesta, dj kmohokrat sme to
prediskutovavali, je prirodzené, Ze na niektord memame rovnaky nazor — dlho sme akceptovali



4

argumentaciu, ktord nam bola davana — najprv sitheéhaciu, potom UP. Vyvoj ukazal, ze sa mohol
predloZt’ aj ked’ nebola zonéacia, 2. vec — vichrica pred 5 rokmidéeod prehodnofinésledky
vichrice a celkovy vyvoj. Vysledkom bolo — PHSR.adokument tudia trvalo uzivditeého rozvoja,
ktory darovala vlada SR. Bola takym vyjadrenim alsmerom vyvoj budu usmesva’ organy St.
spravy. Dovtedy sme pouzivali UP zon schvalené97-98. Potom do3lo k zlému vykladu
stavebného zakona, ze mestdata povazovatento UP za neplatny, neskor za platny a nezavazny
i ked’ dnes som presveeny, Ze tieto UP s stéle platné. Vychadzam z t@éweru, Ze v Ziadnom
Gzemi by nemala nastaituacia, Ze tam @ineplati a tob6z nie v ndrodnom parku. Dlho snte tej
argumentécii verili a aj rozhodnutia MZ boli prigag vedomim, Ze taky stav je. Dnes som
presvedeny, Ze to bol mylny vyklad stavebného poriaRalsi vyvoj pokrgoval tak, Ze nam
stavebny udrad hovoril, Ze sa ned&nobit’, Ze musime reSpektazpoziadavky vlastnikov izemia.
Stratili sme kontrolu nad vyvojom tohto Uzemia. Tgéisma tatranskych osad si dlho budovali svoju
symbidzu. Dnes si trifam poveati@e porusenie symbidzy prinesie zvrat a aj Upadokito mestu.
Hradali sme moZnosti, ako tomu vyvoju zabtaf@hceli sme vyhlasiv r. 2007 stavebnul uzaveru.
Prednos dostali zamery Mikych investorov. Hovorim o tonip bolo do dneSnéhaid rozhodnuté.
Dnes sa ma pytajdi sa dalo tomu zabrahi. Apartmanové byty — nebudem to rozolseraesto nema
prinos je to fiasko. Tymio sa stalo v tomto obdobi, poSkodime podnilské prostredie — ktoré tvori
¢ag’ kupe’ného poplatku a to prinesie zarodok pre buduci dpaohto mesta. Na problém tohto
nestladu som upozornil prokuratiry, ministersté&\J, marne, ani jeden organ kansezaal, tak i
to vysvefujem, Ze nebol poruSeny zakon. Inak by boli poviraiét’ kona’. Konstatujem, Ze zrejme je
vel'mi pravdepodobné, Ze neexistuje Ziadny nastroj nadisbedky tychto konani zris né na tom by
nezmenilo ani neprijatia UP. V3etky tieto rozhodmsti uz platné a dajl sa zmeifia cestou sudu.
Na zéklade komunik4cie s Gradmi som o tom presamid Stojim dnes prethzkym rozhodnutim &i
schvalt’ to, ¢o sme nemohli ovplyviij alebo predloZeny navrh nepodode totazké rozhodovanie,
preto prosim vSetkych, aby individualne rozhodnptisudzovali v kontexte s existujucou situaciou a
so stavom, do akého sme sa dostali a uz to nengdzeran.

Na novembrovom MZ sme prijali 2 uznesenia v sUsisl® navrhom Gzemného planu. PredloZzim 3
poslanecké navrhy, ktoré nie si nové k predkladangemnému planu, ale tykajace sa uznesenia,
ktoré bolo prijaté na novembrovom MZ.- aby neosdtatb uznesenia tzv.: ,visieso vzduchu®.
Konzultovali sme to s Ing. Novakom, prednostom Maliakato formulacia je prijaiea, nakdko
nejde o novy navrh zmien.

Davam navrh zaratido navrhu uznesenia

1. MZ konStatuje, Ze do Uzemnoplanovacej dokuméentéali premietnuté vydané pravoplatné
Uzemné a stavebné rozhodnutia bez suhlasu mestasistupitéstva, ktoré musi akceptava
existujuci stav, pretoze by vystavilo mesto rizpgdvnych a finatnych nasledkov; z rovnakého
dévodu mestské zastudigtvo musi akceptovagj tie rozhodnutia o namietkach a pripomienkach,
ktorych sa takto vytvoreny stav dotyka

2.MZ schvduje uzemny plan Mesta Vysoké Tatry pad 27 ods. 3 zakorta 50/1976 Zb.

0 Uzemnom planovani a stavebnom poriadku /staveskgn/ v zneni neskorSich predpisov so
zmenou podlaZznosti v regdlaom bloku S 78 na maximalnu podlazn@s-1 a technickou opravou

v regul@&nom bloku S 25 ............. so zmenou podlaznobtoku ...............

3. MZ zruSuje body 1 a 2 pism. E/ v uznesei®0/2009

Poslanecky navrh o zaradenie do navrhu na uznesenie

Hlasovanie. 4: navrh 1 — 11 za

Hlasovaniet. 5 navrh 2 — za 11 poslancov

Hlasovanie. 6 navrh 3 — za 11 poslancov

Ing. Janiga— podporujem myslienku p. Stana — material ktong sdostali — via nedostatkov, ale
stojime pred kompromisom . &t pravidla, alebo sa vréitdo minulostiDalsi bod 12 je navrh
nariadenia, o ktorom by sme mali hlasohael’, ale nebolo by spravne, keby sme obmedzili
verejnos aby sa mohli vyjadti A hlasova hnel’ po prerokovani UP o jeho schvéleni

Déavam navrh — umoztfibbhéanom diskutovik danému bodu — p&id rokovacieho poriadka
minaty

Hlasovaniet. 7 — za 11 poslancov
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p. Gallik — svoje stanovisko k UP- jednak akaab a akalen komisie som podal v riadnom termine
pripomienku, bol som predvolany na prediskutovadia’ ni¢ z toho,éo som podal nebolo
akceptované, a vSetcilke podnikatelia, ktori podavali navrhy — ich pres\fidim v tom
diskriminaciu malych podnikafev. Toc¢o sa udialo sa neudialo zdkonne a dnes neviemg najs
vinnika a maju btylegalizované veci, ktoré boli urobené protizakanne

Ing. Novak — p. Gallik podal priopomienky —a rieSil pozemhg, ktoré nema vlastnicke pravo ani iny
narok, my sme rieSili s tymi, komu pozemky patNasuhlasim s tym, Ze sa vychadzalo v Ustrety
velkym finartnym skupinamCag’ bola akceptovana, je stlad a kompromis vyuzZitemiaci uz

Z poiadu organov &t. spravy a verejnosti.

Ing. Moko$ — bolo vyjdené v Gstrety v Tatranskej Lomnici 44gelocha pod Sintrou nad ZS, nebolo
vyjdené v Ustrety¢o sa tyka ,Jakubkova luka“ a pod. Poslanci z MsYf ba rokovaniach a su
informovani, komu sa vyhovelo, komu nie.

p. Brabec—d’akujem za moZnd'ssa vyjadif’. Je to posun oproti predchadzajucemu MZ, kde
diskusia nebola dana a dnes nam je to umoZzneré,dakujem. V septembri 2008 sme dostali
,novy* UP a boli sme prekvapeni, ze neméspol@né s predchadzajicim. Ako mdzefliyoreny
bez verejnosti? Sme tu, ide sa sdiovat’. Mate pravo ho zmefipod’a stavebného zakona. Vyzyvam
Vas, aby ste tento UP zmenili — k lepiemu. Jasou vasej dokumentaciu Navrh na rozhodnutie
o ndmietkach a pripomienkach.

P. Stano— poslanecké navrhy hlasoveste pred schvalenim UP

Ing. Hud&é — k vyjadreniam p. Braba# sa tyka diskusie — v kazdom programe MZ je be#éudiia.
2. poznamka —dag’ verejnosti v celom procese schiggania UP bola pdi zakona dodrzana.

P. Stano— v uzneseni je ten paragraf stavebného zakopeacaany.

Ing. Novak — pripomienkovanie UP — jeho obstaravanie — pastalp sa pobh zakona, lehoty sa
dodrzali, mame suhlas KSU —

Ing. Janiga— netrafam si ho zmethbez stanovisk organov ochrany prirody a Statnganov. Ak
sa schvali, méZzeme & jeho zmenami, aby sme ho dostali do normalnej ppdo

D. Krebs —Zijem 40 rokov v T. Lomnici, a keby 90 % obyvde bolo ,Za“ tak Vy p. Brabec by ste
to kritizovali, aZ je to napadné &ealové. Prid'te radSej poliéihrisko do T. Lomnice a urobite dobry
skutok.

P. Stano— p. Brabec méa pravo na svoj nazor. Osobné kriiikgme si mohli odpusti U niekoho
previadne pocit zodpovednosti . podgdyudicnos, ini ¢o v minulosti pre nich nebolo urobené.
Ing. Kalin ¢ikova — mam dotazi su vyvijané tlaky aj teraz od tych majity a Ze sa nematém
brant? . Méate také pripady? Ak by sme Uzemny plan negditihmali by ste sa&im brant?

Ing. Novak — stavebny Urad je tu od toho aby stavby fjoval, nie zakazoval. Ak pride Ziadpsnusi
kona'. Rozvojové aktivity v ramci Gizemia trvali a buahiiet. UP reguluje plochu ndalsi rozvoj
mesta. RozSirovali sme Uzemie v minimalnom rozsRuwbilo ndm to problémy pri 4drzbe pozemkov
a pod.

Ing. Moko3 — ak by bol UP prijaty — nastolia sa podmienkeg a¢ jednai maly alebo viky
podnikaté.

Ing. Janiga predniesol navrh uznesenia , ktorgksa tizemnému planu:

/priloha zapisnice — uzneserie32/2010

Hlasovanie: 8 — sthlasi/ 1 : za 11 poslancov

Hlasovaniet. 9 — suhlasi/2: za 8, 3 zdrzali

Hlasovanies. 10 — konstatuje: 1 —za 9, 2 sa zdrzali

Hlasovaniet. 11 — konstatuje: 2 -. 10 za, zdrzal 1

Hlasovaniet. 12 — konstatuje: 3 za 10 zdrzal 1

Hlasovaniet. 13 .- schviuje UP -. Za 8, 2 proti, zdrzal sa 1

Hlasovaniet. 14 — zruSuje — za 10 poslancov, 1 zdrzal

Hlasovaniet. 15 — uklada 1 —za 9,

Hlasovaniet. 16 — uklada 2 — za 11
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12 Navrh nariadenia, ktorym sa vyhlasuje zavazn&ast’ Uzemného planu Mesta Vysoké Tatry
Bez pripomienok.

Hlasovaniel. 17 — za 8 / Bogak Grivalsky, Janiga, Kordova, LiSka, Manik, Olek&@a, SpiSiakova/
, 2 proti / Stano, Kaligikova/ , 1 sa zdrzal /R¥insky/

13.Néavrh na Gpravu rozpatu mesta na rok 2010
Prerokované bez pripomienok.

14.Prevody vlastnictva

aNavrh na spbésob prevodu vlastnictva nebytovych praorov do vylwéného viastnictva
manzelov Petry a Waltera Marxa
Prerokované bez pripomienok.

b/Navrh na spbésob prevodu vlastnictva stavby — Auttusovaéakéaren Podbanské
Material prerokovany bez pripomienok.

¢/ Navrh na zruSenie uznesenia — prevod vlastnicty@zemku v k.U. Tatranska Lomnica
Material prerokovany bez pripomienok.

d/Navrh na prevod vlastnictva pozemku v k.U. Tatrask&d Lomnica /Turjanik/
Material prerokovany bez pripomienok.

e/ Navrh na zruSenie uznesenia — prevod vlastnictymzemku v k.U. Tatranska Lomnica /Eva
Sulirova/
Material prerokovany bez pripomienok.

f/ Navrh na prevod vlastnictva pozemku v k.0. Tatr. Lannica /manzelov Gajanovych/
Material prerokovany bez pripomienok.

g/ Prevod nehnut&osti — miestnych komunikacii v k.G. Strba z vlastritva VPS Vysoké Tatry,
s.r.o do vlastnictva Mesta Vysoké Tatry

Material prerokovany bez pripomienok.

15.Doplnenie prilohy €. 1 k Zasadam hospodarenia a nakladania s majetkoiesta Vysoké
Tatry
Material prerokovany bez pripomienok.

16 a/Schvalenie dlhodobého najmu pozemku a stavbykwi. Tatranska Lomnica spol@nosti
CEHACE, s.r.o.
Material prerokovany bez pripomienok.

16/b Navrh na spdsob prenajmu objektu €. 76/1, 76/3, 75/6 v k.U. Stary Smokovec pre
PreSovsky samospravny kraj
Material prerokovany bez pripomienok.

17.Informécia o vysledku kontroly Najvy3Sieho kontolného Uradu SR na vybrany projekt
a o prijatych opatreniach
Material prerokovany bez pripomienok.
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18.Néavrh na zriadenie dennych centier v Meste Vys@&kTatry
Material prerokovany bez pripomienok.

19.Interpelacie poslancov

P. Stano -v rdmci prejednavania navrhu zonacie TANAPu malstmeoZiadé o vybratie cca 450 ha
ploch z narodného parku (teda do zény D), & k&vrh Uzemného planu v uvedenych priestoroch
nepaita so Ziadnymi aktivitami, ktoré by sa nedali imala’ na Gzemi v tgom stupni ochranfteda
buddcej zony C). Napriklad, ako vieme, rekrea lesy mozno vytvatai v budicej zéne ,C".
Nevieme, kto v mene mesta takyto navrh podal, k&8 11 odsek 4 pismeno c sa hovori: ,Mestské
zastupitéstvo rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota measagma je mu vyhradené schoaa’
koncepcie rozvoja jednotlivych oblasti Zivota mésta

Predpokladam, Ze kazdy z nésnatie takej rozsiahlej rozlohy mesta z narodnéhdupgmimo
terajSich intravilanov) iste povazuje medzi také&ikladné otadzky Zivota nasho mesta & a& by nie
tak by sme popierali zmysel jeho existencie

Chcem sa preto opyttaako je mozné, Ze takyto navrh bol bez predloZzbtsZa v mene mesta podany
— Ziadam, aby sa ndm poskytol pfatl, ktorych pozemkov sa uvedeny navrh dotyka, Ktdch
vlastnici, kto a z akych dévodov mesto o takytorhguoZziadal, kym bol navrh posideny a podany.
Zarovar informujem, Ze som Ministerstvo Zivotného prosi@edko poslanec MsZ informoval, Ze
takyto navrh mestské zastufigero neschvélilo, i k& to poda nasho nézoru patri do jeho
kompetencii.

DalSou interpelaciou asi na pana primatora, je otazka vytvaranéhetkdaratry.

Tento ndvrh nam na minulom MsZ bol podany takposedi zrychlenom rokovani, medzi argumenty
podporujuce potrebu zaloZenia tohto klastra pajripripravovany zakon o turizme — a teda hlavne
moznosti prispevku Statu na fungovanie klastra.

Navrh zdkona o turizme sa ale eSte pred jeho pogeskm v parlamente zmenil — gads&asného
navrhu zakona uz mozny prispevok Statu na dofinsaamie nebude vo vySke prispevkov vsetkych
¢lenov klastra, ale iba vo vZzSke prispevkov od samég. To podstatne meni nasu vychodiskovu
situaciu a k celému navrhu sa budeme mugiatit’.

My sme zatiél neschvalili sme vySku ndsho prispevku, chcem ite@apelovad pana primatora, ktory
by nads mal vo vznikajacom klastry zastupdva ako sa zmena navrhu tohto zdkona prejavila v
priprave stanov klastra & teda bude prispevok ostatnyélenov — mimo tych zo samospravy —
zdvojnasobeny, aleb® bude prispevok samosprav zniZzeny o polovicu.

Dal3ou doteraz nezodpovedanou otazkou je, aké fenktoré teraz pre podporu CR v meste robi
ZCR, dé& klaster

Ing. MokoS — spracovanie zonécie neprindlezi nam, ale Mirgstu Zivotného prostredia - po
odsuhlaseni s min. pd6dohospodérstva. Neviem o akely sa tyka. Bola pozastavena zonécia.

Z iniciativy mesta Vysoké Tatry, ja osobne somaeaits Ing. Jablonskou do Bystrice, kedy min.ZP
akceptoval naSu Ziadgdebo sa tvorili zon&cie tak, ako sa tvoril padikto sa nepytal ako maju by
hranice narodného parku. Prvy krat nas pripustitirku, aby sme sa mohli vyjadravsa pred 6 rokmi.
Nebol to jednoduchy proces, podporil to minidtespodarstva, vtedy sa to rozbehlo. 450 ha — musim
vedie’ v ktorom priestore alebo parcely. Ale je to vecRZ

2. Klaster — na ZMOSe sme sa tym zaoberali, ay@akmenach, ktoré urobilo Ministerstvo financii
je to demotivujuce Wb podnikatd&om — pripravili sme navrh v ginnosti s OZ, podnikateni,
zdruZeniami, ministerstvo to vyskrtol — pripomienkli sme to. Mame radu ZMOS a robime vSetko
pre to, aby bol aktualizovany , tak ako sme ho radfZili.

Ing. LiSka — zonacia TANAPu v r. 2008 bolo podané mestomoXgdatry vyl@enie takejto plochy
— s odévodnenim — rozvoja stavebeignosti a developerskych aktivit — zmécas’ bola na St.
lesnych pozemkov v 3-4 stupni ochrany prirody jé\kotrebné dodamaterialy, viem ich dodaNa
dokortenie zon&cie — dopatujem zvaa aby tento navrh , ktory bol predlozenyel stiahnuty od
MZP ako tvorcu zonécie, nakm navrh je v rozpore so zakladnymi dokumentamialPHSR. Ten
navrh ktory bol predloZzeny mestom — dotogiavebnému aradu, aby mali mozfhbe prehodnofi

a tucag, ktora je v rozpore stiahtiu
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Ing. Mokos .- stretneme sa dnes neviem povedtora je to parceldj je to ve’a, ¢i malo
Ing. Pludinsky — ako pokréuje praca na ceste medzi T. Lomnicou a St. Smokavediorny
Smokovec
Ing. Novak — bola rieSena stabilizacia cesty a po zime dareskovu rekonstrukciu.
Ing. Mokos .- bolo to zahrnuté do 2 etapy .- budeme sa deétiqn Kozaka, aké majtasové
horizonty.

20.Diskusia

Ing. Kordova - na zaklade Ziadosti p. Herkelovej , riathieLetiska Poprad — Tatry a.sl, z dévodov
pripravy mimoriadneho VZ spainosti, ktoré sa uskutai vo februari /po zasadnuti MZ Vysoké
Tatry/ v savislosti so zmenou podielov jednotlivyadtcionarov,je potrebné vykothamenu

v obsadeni organov spdélmsti.

Preto davam poslanecky navrh na odvol&héea predstavenstva spdhmsti p. Ing. Jana MokoSa
aclena dozornej rady p. Ing. Adriana Ji anavrhujem do tychto organov za mesto Vysokgy/Tat
schvalt’ zac¢lena predstavenstva p. Ing. Jana MokoSa, primatesia a zalena dozornej rady Ing.
Romana Smejkala, hlavného kontroléra.

Hlasovanie: . o zapracovanie navrhu do uznesernéalo

P. Stano— chcem stréne informovd, Ze kel'Ze nas mestsky vybor so znepokojenim pozoruje
zhorSovania podnikaltského prostredia, v ktorom sa vytvara podstaaginasho kupéného
poplatku, teda najma zimnej sezony, pozvali smetpednictvom ZCR poskytovdty sluzieb na
diskusiu, ako by sme touto Upadku mohli zakidaliebo ho aspozmiernt’.

Nepozvali sme TLD, pretoZze sme sa obavali prilté¢arickych vyjadrendi vyhlaseni z jednej alebo
druhej strany, ktoré by mohli zahétak potrebnu diskusiu. Pokisime sa namety z tstinéinutia
spracovd a pripravi’ nejaké navrhy, ako by to mohlo lepSie fungbva

Samozrejme — my ako mestsky vybor nembzeme exggyjtoblémy vyrie$i mali by sme to rolgi
spola@ne — mestsky urad, poslanci, menSilikigposkytovatelia sluZieb. Ale riie robi’ treba, pretoze
inak na to v3etci doplatime.

Z nasho stretnutia robime zdznam, pokusime sa poraghlavné problémy i ratndt’ vychodiska.
MoZno sa nham to nepodari, neviem, ale povazovai zpovinnassa o to aspopokust’.

Gallik — chcel by som informacko myslel p. primator tym, kipri schvdovani UP podotkol

o Jakubkovej luke.

Ing. MokoS — Jakubkova Iuka mohla byredlZzend, rozSirena — ale priority sa stali Larara Jasna.
Ing. Hud&¢ — chcem podainformaciu o projekte — na ktorom pracuje projekttim — ide o projekt
nakupu 3 malych autobusov - preprava Vysoké Ta#fgkopane — vyuzivanie na viastrielyr —
Skolské a pod. 3 podmienky sme definovali — 5 %@’ — zabezp&ime z fondov, 2. podmienka —
aby sme neprisli o peniaze, ak neuspejeme, a nakladboli hradené, az &ébude projekt Uspesny.
O dalSich postupoch budeme MsV informéva

21.Schvélenie uznesenia
Navrhova komisia predloZila na schvalenie uznesémieé tvori prilohu tejto zapisnice.

22.Zaver
Po schvaleni uznesenia, primator Ing. Jan Mokd%koval za Gag’ a zasadnutie ukaoih.
Zapisala: A. Juk&kova

Ing.Jan Moko$ Ing. Juraj Hud &
primator prednosta

Overovatelia zapisnice:
Jan Boga&iK ......ccceeeiiiiiiiiiieeieeeee,
Pavol Stano ...,






